[1950’lere dogru Tiirkiye’de kentler-3] Genel 6zellikler ve konut dokusu
50'li yillarin baslarinda buytk kentlerin yasamindaki ana motif, giderek yoksullasmis
kirsal alan ve koyluligun, 2’nci Dunya Savasi’nin bitimiyle birlikte, her bakimdan
hareketlenmeye baslayarak merkezlere akmasiydi.
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Kentlerin (gercekte sadece buyuk kentleri gozlemlemekte oldugumuzu unutmadan)
ucceyrek yuzyillik gelisim mecrasi Uzerinden kugbakigi bir ugusla (gercekte bir “sifir
noktasi” olmayan ama) bu genel analizde baslangi¢ olarak alinan donemde, yani tam Il.
DS’nin bittigi gunlerden baslayabiliriz. Bu donemde olup-bitenleri anlamlandirmaya/
yorumlamaya ¢alisan dizinin tguncu yazisinda, gorinumun genel 6zelliklerine, sonra da
konut dokusuna goéz atacagiz. Kentlilerin icinde bulunduklari durum nasildi ve bir cok
bakimdan bugtine gére buyuk bir fark gosteren bu durumu ekolojik agidan ve belki
kentlerin gelecegi agisindan dusunursek, ne tur 6zellikler fark edebiliriz?

Kentlerdeki yakin donem degisimi ve gelismeleri ¢esitli bakimlardan irdeleyemeye
baslamadan 6nce, ¢cok fazla eksiklik icerse de genel panoramik bir eskizle ise baglamak
yararli olabilir. Savasin hemen ertesinde (1945-1950 arasi) kentlerin durumunu kabaca
betimlemek ve daha sonra gelisen degisimler igin bu donemin genel 6zelliklerini
anlayabilmek bakimindan bir referans olarak almak, degisimdeki ana dogrultularin
niteliginin ve niceliginin kavranmasina yardimci olacaktir.



Bir-kag genel 6zellik
Bu donemin baslangicinda (1945-1980 arasi olarak tanimladigimiz “modernlesmenin
son donemi”nde) kentler, kirdan kente dogru hareketlenecek olan kitleler igin sadece
yakin bir gelecekti. Neredeyse ylzyilin basindan, hatta daha dncesinden beri hareketsiz
kalmis/ kendini gelistirme sansi bulamamig, teknolojik ve sosyolojik olarak
doénusememis, toprak dagilimindaki esitsizlik ve adaletsizliklerle bogusmus ama
bunlarla bas edememis/ giderek yoksullasmis kirsal alan ve kdyluluk, Savas’in bitimiyle
birlikte, her bakimdan hareketlenmeye basladi. Dayanma sinirlarinin sonuna gelmis
yoksul/ topraksiz koyluluk, buyuk kentlere dogru demografik olarak akmaya basladi.
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(Gercekten “devrimci” nitelikte olan (elbette bir “sanayi devrimi” degil) ve llkedeki
butln statik yapilari yikan ve daha sonra gerceklesen her seyin nicelik ve niteligini
degistiren bu sureg, burada incelenemeyecek kadar uzun, kapsamli ve karmasik
oldugunda, bu yazida ele alinmayacaktir.)

Esitsiz ama kutuplagsmamig kentler

Buyuk kentler (doneme gore “buyuk” olan kentler, gergcekte ntfus ve yuzolgcimu
bakimindan, simdiki ol¢llere gore ¢ok kuguktu) kentler hiyerarsisi icinde kendi i
dengeleriyle, 6zellikle demografik gostergeler bakimindan modern olani
gerceklestirmeye ve altyapi ve hizmet gelismelerini (zorluklarla da olsa) kendi orta
siniflarinin ihtiyaglari dogrultusunda kurmaya ¢alisan/ kurabilen goreli bir dengedeydi.
En blyiik kent olan istanbul’un bile niifusu milyonun altindaydi ve agik

arayla Ankara ve Izmir yiiz binlik kentler durumundaydi. istanbul ve izmir eski kentler



olduklariicin (asirt sagaklanmamis) bir banliydlesme, her zaman s6z konusuydu ama
basta Ankara olmak lizere, derisik (kompakt) kent diyebilecegimiz makro-formuyla ve
altyapisiyla uyumlu bir yogunluktaydi. Kentler yuksek maliyetli ve kirletici olmayan bir
yasam bicimini, minimuma yakin olsa da bazi konforlari, altyapiyi ve hizmetleri
sunabilecek durumdaydi.
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Gelir dagiliminda ve siniflarin konumlanisinda esitsizlikler olmakla birlikte, kentlerde
yoksular ve varsillar arasindaki kutuplagsma (gocun basladigi asamada), ¢ok
keskinlesmemis ve makas ¢ok acilmamis durumdaydi. Kent toplumlari genellikle orta ve
orta-alt gelir gruplarindan olusuyordu ve toplumsal/ kultirel yagsam aliskanliklari,
tlketimleri ve dogayla/ ekolojik verilerle iliskileri bakimindan da iiml/ asiriliklardan ve
yikiciliktan oldukca uzak bir konumdaydi.
Kentlerdeki galisma bigimleri (kamu hizmetlileri disinda) genellikle, ya “kendi isini
yapan” ve dolayisiyla risklere acik klicik sermayeli esnafliklar (ya da pazarcilik,
isportaciliklar) biciminde veya eger Uicretli emek bigcimindeyse, ¢ok alt dlizeyde kayitli ve
calisanlar igin higcbir emek hakki 6ngérmeyen sistemler olarak kurgulanmis ve
yayginlasmisti. isci haklari ve saglik sigortasi/ emeklilik hakki, sendikal haklar/ Gicret
tartismasina katilma hakki, is kazalari, istihdam garantisi vb. tlru gibi dizenlemelerin
blyuk oranda bulunmadigi bir calisma ortami s6z konusuydu. Emekgiler bakimindan
gelecegi ongorebilmek, belirsizliklerle doluydu.
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Kadin istihdami bakimindan ise, buttinuyle baski altinda ve sdmuruye acik, cinsiyetci,
kadin emeginin hic gortilmedigi ve deger verilmedigi bir durum gecerliydi. Ev isi emek
kategorisinde sayilmadigiicin, kadinin bedava emeginin somurulmesiile ayakta
durabilen bir aile ekonomisi (dolayisiyla kent ekonomisi) s6z konusuydu. Kadin, “evin
ekmegini getiren erkege” bagiml olarak dustnuluyordu.
Kentlerdeki ortalama gelir oldukca disuk olsa da kira gore gok daha yuksekti ve
yararlandigi kamusal haklar ve olanaklar, evrensel standartlara oldukcga yakin
dluzeydeydi. Kentler, yoksul olmakla birlikte, “dlzenli” bir toplum yasamini
destekleyecek bir isleyise ve donanima sahipti.

Konut ve konut dokusu
Batln kentlerde bir konut kitligl/ konut agigi s6z konusuydu. Konut fiyati ve kira artiglari,
orta ve orta-alt gelire sahip kentlilerin baslica sorunlari arasindaydi. Konut tretimi cok
dusuk dizeydeydi ve insaat malzemesi niteliksiz/ Gretim teknikleri gok ilkeldi. Konutlarin
kentlerdeki oruntlsu, 6zellikle eski kentlerde ve kentlerin eskiden beri yerlesik dokulara
sahip olan bélumlerinde, genellikle “mahalle sistemine” gore bicimlenmisti.
Gecekondu ve diger konut Gretme bicimleri kisaca soyle 6zetlenebilir:

o Ruhsatli konutlar (orta siniflar ya da kentsel arsa sahibi olanlarin konut Gretme

bicimleri)

o Bireysel cok kuiguk girisimler ve “ev”in tekil ustalarla/ ustanin kuguk
ekibiyle tGretimi (mulk sahibi, insaat surecinin orkestrasyonunu saglar),

o Kooperatif iretim (kooperatif ydnetimi ingaat slrecinin orkestrasyonunu
saglar),

o “Yap-sat”¢l Uretimi (ingaat ustalarindan biri/ bir grup, ingaat strecini
orkestrasyonunu saglar) (1960’larda, kliclik muteahhitligin veya ingatta
kuguk sermaye birikiminin girisimciliginin dogusu).

¢ Ruhsatsiz konutlar



o Gecekondu: barinmak amaciyla evin (gecekondunun) kullanicilari
tarafindan, tapusuna sahip olmadigi bir arsada, kolektif ve icgudusel bir
plan fikrine gore “kagak olarak” Gretimi

o Barinmak isteyenler/ isteyecekler-kiracilarigin gecekondu tUretimi
(goemenlerin ve yoksullarin konut uretme bigcimleri ve yoksullarin yasa
disi konut Uretimi 6rintusinun glicinden ve potansiyelinden
yararlanarak, yeni gogmenlere, genellikle kamu arazisine el koyan
“gecekondu agalarinin” kiralik gecekondu/ kagak konut tGretimi) (1960’lar)
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Kentsel konut ile ilgili olarak “yap-sat”¢i kuiglik sermaye sahibi miteahhit eliyle insaa
sektorindeki gelisme, yasal olarak da “kat mulkiyeti” ile pekistirildi ve orta siniflarla
gecekondulu kesim, farkli modellerle konut agsindan goéreli bir ferahliga ulasti.
Gelecek yazida, basta kent merkezleri, ulasim vb. gibi konular olmak tGzere diger
alanlardaki durumla ilgili olarak tartismayi surdurecegiz.
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