Gezegen, kent ve se¢im

Total bir yengi veya yenilgi belki hicbir zaman olmayacak. Goreli bir 'gelisme’, goreli bir
'iyilesme veya onarim'icin ya da sadece deneyimini cogaltmak amaciyla olsa bile
onumuzdeki sinava kesin bir kararlilikla hazirlanmak zorundayiz.
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14 ve 28 Mayis secimlerinin sonuglari ve olasi sonuglar, diinyada ve Turkiye’deki
kentlerin durumu ve gelecegi Uzerinde yeniden dusunmeyi gerektiriyor.

icinde bulunulan durumun en temel karakteristiginin belirsizliklerin gok sayida olmasi,
buna karsilik antroposantrik toplumsal-politik korlesmenin giderek yogunlagsmasi ve
yayginlasmasi oldugu sdylenebilir. “insan topluluklarinin demografik egilimleri, kirda ve
kentte yerlesme ve yagsama bicimleri ile iklim degisikligi, teknolojik gelismeler, enerji
uretim ve kullanim bigimleri ve gelecegi bigcimlendirebilecek dusuncenin/ ideolojilerin ve
tartismalarin kapitalizm/ populizm/ nasyonalizm ve militarizm arasindaki iligkilerin
sorunlari gogaltacak bigimde gelisiyor olmasi butln gezegen/ insanlik igin temel kaygi
alanidir” diyebiliriz.

Ancak yukaridaki genel 6nerme, Turkiye cografyasi ve Ulkenin icinde bulundugu moment
acgisindan ¢ok daha fazla gecerli. Turkiye cok kritik ve oldukga kapsaml, gelecegi
kurmak bakimindan kritik ve stratejik bir se¢cim yapma durumunda. Eger yapacagi
secimlerindeki belirsizlik ve bulaniklik, kisa erimli ve bencil ¢ikarcilik ve gezegeni



cokertmekte olan ekolojik dengelerdeki kayiplari umursamama hali strerse ekolojik-
kentsel sorun giderek ivmelenecek demektir.

Kentlerin se¢cimi bekleyen sorunlari

Toplumlarin yapacaklari secimler, ilerisi i¢in tasidiklar anlamlar bakimin, kazanimlar/
kayiplar ya da duraganlik-belirsizlik tirtinde sonuclar uretebilir. TUrkiye de boyle bir
sec¢imin esiginde ve son derece kutuplasmis, gerilimli ve dngorulebilirlik agisindan puslu
ve glivenilmezliklerle dolu bir atmosferde yapiyor/ yapacak segimlerini. Toplumun
niteliksel 6zellikleri, olgunlugu ya da bazi siyasi yorumcularin soyledigi gibi “Anadolu
irfani” belirliyor, yaptigi ve yapacagi segimleri ve sonuglarini...
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Kucuk bir yaziya sigabilecek bicimde 6zetleyecek olursak, Turkiye’deki kirin ve kentlerin
(ama nufusun giderek artan bolumunun farkl buyukliklerdeki kentlerde yasadigini
dikkate alacak olursak, kentlerin) karsi karsiya bulundugu temel sorunlar nelerdir?

Bu sorunlari, hem yerel toplumlar dlzeyinde hem de (teorik olarak yerel toplumlar

tarafindan demokratik olarak belirlenmis olmasi gereken) kent-kamusal yerel

yOnetimler-igletmeler duzeyinde dusinursek;

o iklim degisikligi karsisinda, kentsel cografyanin ve planlamanin gerektirdigi
degisimleri; ekolojik, morfolojik, toplumsal-ekonomik ve kulturel olarak anlamis
ve i¢sellestirmis olma duzeyi,

e Toplumsal kararlarin uretilmesindeki demokrasinin varligi ve bu demokrasinin
temsili-katilimci olma 6zellikleri bakimindan islevselligi,

« ideolojik ve otoriter baski rejiminin giderek yadirganmamasi, benimsenmesi,

e Hizla gelisen teknolojilerin kentlerde, 6zellikle Uretim, iletisim ve ulagim
alanlarindaki kullanim bigimlerinin, emek suregleri ve emegin nitelik ve nicelik
olarak konumunu degistirmesi, buna karsilik giderek endustrisizlesen ve hizmet-



insaat vb. alanlarinda degisen isbolimunun, kentsel (toplumsal-politik ve
mekansal-morfolojik) etkilerinin Gizerinde durulmuyor olmasi,

e Yereldurum ve sorunlaricin UGretilen kararlarla Ulkesel politikalar arasindaki
ilisiklerin, merkeziyetci ve adem-i merkeziyetci[1] olma 6zelikleri bakimindan
konumlanisgi,

e Giderek artan bir hizla mulkiyetin ve kentsel rantin 6zel kisiler elinde birikmesine/
tekellesmesine yonelik politik baskinin, kentlerin batun ekolojik degerlerini
baskilamasina/ yok etmesine varmis olmasi ve kentsel-toplumsal yagamin
bundan olumsuz etkilemesine ragmen, kentsel demokratik ve katilimci planlama
anlayisinin yerine gecmis/ egemenligini kurmus olmasi,

e Toplumsal cinsiyet ve cinsiyet kimlikleri, din ve mezhep, etnik kdken ve anadil,
toplumsal sinif ve gelir bolisimu gibi temel kategorilerdeki ayrimcilik
uygulamalarinin radikallesmesi, ayrimciliklarin ve dismanlastirmalarin, kent
mekaninda giderek ayrismaya/ yalitima ve yabancilagsmalara varmig olmasi,

e Toplumsal kutuplasmalarin giderek artmasi ve sertlesmesi ve bu durumun
(6zellikle konut, alis-veris ve ticaret vb. bakimlarindan) kent mekanina yansimis
olmasi,

o Kentsel glindelik yasamdaki glivenlik kaygisinin ve siddet egiliminin giderek
artiyor olmasi ve yasam kalitesi bakimindan bunun olumsuz etkilerinin artmasi,

o Kentsel yerel kulturlerindeki gesitlenmelerin ve ¢cogulculugun, cok kulturlilige/
cogul yasama 6zgu toplumsal pratikleri baskilanmasi ve kent toplumunun
giderek tek-tiplestirilmesi veya iktidardaki gli¢ odaginin tercihlerine bagli
standartlastirilmasi egiliminin gli¢lenmesi,

e Kentlerin yerel kimliklerinin, bir yandan dinya populer kalttrintn hizla
yayilabildigi teknolojilerle erozyona ugratilmasi, diger yandan da “siyasal
islamci” ideolojik politikalarla baskilanmasi ve erimesi, “koruma” kiltiiriiniin de
zayif ve segcmeci olmasi nedeniyle, giderek yok olma tehdidi altinda olmasi

o Kentsel kamusal alanlardaki karsilasmalarin ve yuz yluze gerceklestirilen, yerel ve
evrensel kilturel-sanatsal etkinlikler alanin giderek daraltilmasi, (populer /
populist alana) indirgenmesi ve sablonlastirilmasi,

bakimlarindan kentlerin glic durumda oldugu, Uzerinde ¢alisilmasi/ politika tretilmesi

gereken sorun alanlariyla yUklu oldugu gibi sonugclara varabiliriz.
*
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Hangi ‘tek adam’?

Gergi Turkiye’nin 6ntundeki se¢im, bir “tek adam” secimi olacak. Ancak yukaridaki
konularin (ve elbette baska pek ¢ok konunun) bu segimle, dogrudan veya dolayli bir
bicimde etkilemesi s6z konusu. Turkiye kendi se¢cimiyle ya da yonlendirilmis/ yaniltilmig
sec¢imiyle onayladigl anayasaya gore tek bir otoritenin yarina dair her seyi etkileyebilecek
iradi kararlar GUretmesine olanak sagliyor.

Kentleri ve kentsel toplumun bogustugu sorunlarin hig biri kugkusuz bir “tek adam”
rejimiyle ¢ozllemez ama giderek kotllestirilebilir veya zaten bu tir olumsuz gelismeler
cikarci-kayirmaci yaklasimlar nedeniyle yegleniyor olabilir.

Bu nedenle Turkiye, belirsizliklerle dolu, son derece gluvenliksiz ve kérlesmis bir ortamda
secim yapmaya hazirlanirken, umutsuzluga kapilmaksizin, “tam bir basar”, “net bir
¢6zUm” veya “her seyi yeniden kurabilmek” vb. tirdeki politik programlara uymayacak
olsa bile “elde edilebilecekleri elde etmek”, “degistirilebilecekleri/ degistirilebildigi
kadar degistirmek” vb. biciminde tanimlayabilecegimiz, daha minimal bir beklentiye
gore caba gosterebilir.

Total bir yengi veya yenilgi belki higbir zaman olmayacak. Goreli bir “gelisme,” goreli bir
“iyilesme veya onarim” igin olsa bile ya da sadece deneyimini gogaltmak amaciyla olsa
bile sinava kesin bir kararlilikla hazirlanmak zorundayiz.

Bdyle bir karar momentinde, karamsarlik veya kiaskunluk, kullanilamamasi gereken bir
“luks” olacaktir.

Hala bir sansimiz var.

Bunu iyi kullanmaliyiz.

*

[1] “Adem-i merkeziyetcgilik” terimi oldukc¢a eski olmakla birlikte, yerine gecebilecek
daha iyi ve Turkge bir terim bulmak oldukga zor. Ancak, “adem” yokluk anlamina geliyor
ve adem-i merkeziyetgilik tamlamasi da, merkezin yoklugu, tek merkezde toplanmis bir



guc veya karar erkinin olmamasini ifade ediyor. Turkiye kamu ydnetimi érgutlenmesinde,
hemen hemen yaklasik bir buguk yuzyildir bu sorun tGzerinde tartisiyor olmakla birlikte
“merkeziyetgilik” yaklasimi her zaman yegleniyor ve uygulaniyor.
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