Kamu maliyesi, ekonomisi ve kentsel ulasim

Ogrenciler yurtsuz/ barinaksiz, kiralar gok yiiksek ve gida fiyatlari doruklardan doruklara
sicramaktaysa, hicbir belediye baskani gerekgesi ne olursa olsun, belediye butcesi ne
durumda olursa olsun kent-ici ulasima yapilan zamlari acik alinla savunamaz
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Kamu maliyesine giriste mallar ve hizmetlerin genel olarak ikiye ayrildigi belirtilir.

e Kamusal malve hizmetlerile

o Ozel malve hizmetler.
Ancak bu ikisinin arasinda daha karmasik bir konu olan

e Yari-kamusal mal ve hizmetler de s6z konusu olabilir.
Kavramlarin net olarak kristallestigi ilk ikisiyle yetinecek olursak, kamusal mal ve
hizmetler saglayacagi yarar bolinemez/ bireyin 6zel doyumuna indirgenemeyecek veya
indirgenmesi zor olan, bu nedenle de birimlere ayrilarak fiyatlandirilmasi ve
parcalanarak pazarlanmasi zor olan, zaten kar amaciyla degil, kamusal yarar amaciyla
uretilen, sagladigi yararlar disa sagilan ve bu nedenle de finansmani igin farkl bir
yaklasim gereken mal ve hizmetlerdir. Kamusal mallarin bu 6zellikleri gogu kez kamusal
mallarin bir tekel niteliginde olmasi (6rnegin bir metro hattinin ancak biricik olmasi)
sonucunu yaratir.
Yaygin olarak neredeyse butun uUlkelerde gordugumuz (eger neoliberalizm ¢caginin
siddetli yikiciigindan kendilerini koruyabilmislerse) temel egitim, saglik, altyapilar,



adalet ve her devletin saglarken denetimi altinda tutmaktan ¢gok hoslandigi guivenlik ve
savunma vb., kamusal mal/ hizmetlerin tipik 6rnekleridir.

Kamusal hizmetin finansmani

Kentlerde saglanan hizmetlerin pek ¢ogu da aslinda kamusal mal/ hizmet niteligindedir:
Kentsel altyapilar (su ve kanalizasyon, temizlik ya da atik berterafi, ulasim/ kamusal
ulasim-ozellikle rayli ulasim sistemleri) altyapisi, parklar-yesil alanlar/kent ici agacliklar-
korular-ormanlar ve dinlenme-spor alanlari, bazi durumlarda barinma /konut, temel
gida ve beslenme, yaygin egitim, sosyal yardim programlari vb. genellikle belediyelerin
sundugu kamusal mal/ hizmetlerdir. Boyle baktigimizda iklim degisikligine karsi
uygulanacak programlarin cogunun da belediyelerin saglamasi gereken kamusal
mal/hizmetlerin niteliginde, niceligi ve sunulus bicimleri/ dizenlemeleriyle ilgili
oldugunu kolayca goruruz.

Peki, bu kamusal mal/ hizmetlerin Uretimi-yatirrm-isletme-bakim giderleri vb. nasil
karsilanacak? Kim 6deyecek ya da kim 6demeli bu maliyetleri? Burada da genel kural,
kamusal mal/ hizmetlerin finansmani icin kamusal kaynaklarin kullanilmasidir. Yani
genel olarak yénetim biriminin (merkezi veya bolgesel/yerel) topladigi vergi ve diger
gelirlerinin bir butceye gore kamusal mallarin Uretimini finanse etmesidir.

Kimin, nasil 6deyecegi, politik bir karar

Kamu mal/ hizmetleri ile ilgili bu giristen yararlanarak kent-i¢i ulasim konusuna
geldigimizde, 6nce bu hizmetin sagladigl yararin pargalara bolinebilmesi ya da kisisel
bir doyum saglayabilmesi 6zelligi var. Yani bir kanalizasyon sistemi gibi degil. Yol
altyapisi veya rayli sistem altyapisi gibi degil. Diger yandan bu hizmetin tuketimi kisisel
olmaktan ¢ok kolektif bir tuketim. Ulagim araci ne kadar kuglk olursa olsun bireye degil,
mal/hizmeti kullanan toplulugun ortalama yararina gore duzenlenerek sunuluyor.



Bu 6zellikleri nedeniyle kent-ici ulagim genellikle yari-kamusal bir hizmet olarak
siniflandiriliyor. Dolayisiyla bu yari-kamusal hizmetin finansmani da kendine gore
Ozellikler tasiyabilir. Yani olugan maliyet, butinuyle hizmetten yararlanana
ddetilebilecegi gibi hicbir 5deme olmaksizin da sunulabilir. iste bu seceneklerden biri ya
da arasindaki herhangi bir duizeyin belirlenmesi, bir “politika” sorunudur. Yerel
politikacilar kentteki hangi kamusal mal ve hizmetlerin, hangi turde bir finansmanla
saglanacagi ve hangi kesimlere/ nasil sunulacagi konusunda karar verirler.

Ekonominin genel yapisi ve genel dengeleri, gincel performansi —enflasyon, paranin
degeri, kredi/ sigorta sistemleri vb. ile kurulu hukuk sistemi, yasalar/ mali hUkumler,
elbette genel olarak yerel ydonetimlerin temel mali yapisini belirler. Ne yapabilecekleri,
ne kadar yapabilecekleri, sonug¢ olarak mevcut mali yapilar ve beklentilerle sinirlidir ve
politikalarini ancak buna gore yurutebilirler.

Neoliberal sistemde kaynaklarin kullanimi

Ancak hemen burada sdylemek gerekir ki finansal durum, yasal durum vb. kadar, belki
onlardan da once her politikaci icinde bulundugu ideolojik atmosfere/ politikanin bagli
oldugu degerler sistemine/ politik belirlenige gore de karar verir.

Neoliberal yaklasimin nerdeyse mutlaklastigi, buttin degerlendirme kurallarinin ve
olculerinin sadece neoliberal ekonominin disinme ve karar kaliplarina gore olustugu
bir sosyo-politik atmosferde ¢elikten 6érulmus bu siki agda kamusal yarar, sinifsal
durum, yoksullagma ve asiri sermaye birikiminin sinirsizlagmasi ve taleplerinin
otoriterleserek dikte edilmesi vb. elbette s6z konusu olamaz.



Yerel politikalar da ancak bu neoliberal gergevenin icindeyse politika olarak kabul edilir
ve Turkiye’nin de, hatta neredeyse dunyanin buttn kentlerinin gindelik yagsami bu
yaklasimin ¢esitli tonlarindaki ydnetme/ hizmet sunma/ hizmetin fiyatlandirilma kaliplar
icinde gergeklesir. Bu tur politika yapmak, yani sadece neoliberal ekonominin sinirlari
icindeki hareket alanina gére dliisunmek ve uygulamak, bir anlamda politika disi olmak
ya da (“post-modern”den esinlenerek) post —politik (ya da siyaset disi) belediyecilik
olarak gorulebilir.

Buraya kadar belki pek fazla sasiracak bir sey yok. Ama bu belediyeciligi eger kendilerini
(bir anlamda) sosyal demokrat belediyeciler olarak sunmus, istanbul/ Ankara/

Izmir vb. belediye baskanlari savunuyorsa, icinde bulundugumuz durum giderek
tuhaflasiyor demektir. Ustelik bu belediye baskanlari eger tilkeye “baskan” adayi
olabilirlerse, nerdeyse Turkiye toplumlarinin geneli igin tek “kurtulus” olarak
degerlendirilmekte olan kisilerse, Ulke icin, toplumun ezilen/ sémuruilen ve strekli
olarak yoksullastirilan kesimleri icin nasil bir umudumuz olabilir ki? iklim degisliginin
gerektirdigi kamusal politikalari, (neoliberal kalkinmaya ayrilmayacak) kaynaklarin
kamusal amaglar igin kullanilabilmesi olasiligini nasil bekleyebiliriz ki?
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Kent-ici kamusal ulasim icin yoksulluklari, 68rencilerin iginde bulundugu durumu ve
mucadeleyi, kamusal yarari/ 6ncelikle en ¢gok gereksinimi olan gruplardan baslayarak
yeniden ve cesaretle kurma arayisini, kendi denetleyebildikleri kadariyla da olsa
kamusal kaynak kullanimda dusuUnebilecekleri “egitleme 6demeler”

(“Perequation”) turu politika yapma bicimlerini hi¢ disinmeksizin (yani gergcek anlamda
politika yapmaksizin) savunan “kurtulusun umutlan” bu tlkeyi nasil duze ¢ikarabilirler?

Zamlari savunarak ‘politika yapmak’

istanbul Belediye Baskanr’nin kamusal ulasim zamlari sorunu karsisinda igine diistiigi
zavalli ve giiliing durum, kentler/ iilke ve istanbul icin ne kadar dus kirici ve yiiz
kizarticl... Gergekte Ankaraigin de durum ayni... Her yonetici, sorumlusunu bir baskasi
ilan ettigi zamlarn savunarak, “politika yaptigini” zannediyor. Bu ancak ve sadece,
neoliberalizmin butun mide bulandirici kurallari ve ideolojik hegemonyasi, “gercek” ve
ona uyum da “gergekgilik” olarak dlsunullyorsa olasidir.

Eger 68renciler yurtsuz/ barinaksiz, kiralar cok yuksek ve gida fiyatlarn doruklardan
doruklara sicramaktaysa, hichir belediye baskani gerekcesi ne olursa olsun, belediye
butcesi ne durumda olursa olsun kent-i¢i ulasima yapilan zamlari acik alinla
savunamaz. Eger aklina bu zamlari savunmaktan baska bir politika gelistirme olasilig
gelmiyorsa bile, bunu aramasi gerektigini bildigini sdyleyerek bir cehenneme gevrilmis
kentsel yagami biraz olsun kolaylastirabilmek igin gabalayacagina s6z vererek ve 6zur
dileyerek yoneticilig§ine devam etmesi gerektigini anlayabilmeli...

Kentteki yasam ne yazik ki “umudumuz olan yoneticilerin” bulundugu kentlerde
umudumuzu daha ¢ok kirarak strtyor...



Akin Atauz



