Konut konut konut ... ama hangi konut?
Turkiye'deki konut sorununun ¢o6zilmesiicin ilk maddeler, onun bir meta degil, hak
olarak ele alinmasi ve yaklasimin 'mulk' yerine 'kiralik konut' biciminde olmasidir.
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Son yillarda kentlerdeki konut sorunlari Uzerine ¢ok sayida haber okuduk, ki¢uk-bayuk
analizler, yorumlar yapildi.

Duruma kus bakisi bir g6z atalim.

Gelismelerle ilgili haberlerde ana dogrultular soyle:

Konut fiyatlari artiyor/ orta siniflar artik konut sahibi olamiyor/ kiralar enflasyonun
uzerinde artiyor/ kentlerde ¢ok sayida bos konut var/ konut ingsaat hizi disuyor/ ingaat
sektorunde kriz var/ konut kredi faizleri yukseldi/ kur — konut fiyatlar

yukseliyor/ TOKI evleri yoksullar igin degil/ kentsel déniisiimler yoksullari kent disina
suruyor, evsiz birakiyor/ konut sahipligi azaliyor/ vb.

Konut konusu, Tiirkiye’de ve belki dunyanin diger yoksul veya ekonomisi kriz igindeki
pek ¢cok ulkesinde, (hatta Cin, ABD, Kanada, basta Almanya olmak Uzere

bircok Avrupa uUlkesinde de) en ¢ok konusulan konularindan biri. Son bir-kag yilda konut
konusunda yazanlardan Mehmet Akalin, Mustafa Durmus, Tarik Sengil, Tayfun
Kahraman ve elbette TOKi, Konut Politikalari Ozel ihtisas Komisyonu, iPA gibi
kurumsal yapilar konuyu ayrintili bir bicimde tartisti.

Gorulebilecegi gibi, farkli dogrulari dile getiren ¢cok sayida ifade ve karmasik bir durum
karsisindayiz.



Konuttaki sorunun ne oldugunu nasil anlayacagiz? Gecen hafta 6zetledigim Engels’in
brosurinden baslayarak devam eden ¢ok boyutlu konut tartismasini birgcok agidan ele
alabiliriz:

Kentlerdeki demografik degisim, kentsel arazi Gzerindeki spekulasyon, rant ve imar
planlari, kentsel altyapi tretimi, ekonomik kriz, faiz oranlari ve enflasyon/ kredi
maliyetleri, bankacilik sektorl, ingaat sektorl, sosyal esitsizlikler/gelir bolusimunde
kutuplasma/ yoksullasma, emek somurusu, kent ve konut politikalar ve ideoloji,
yonetimlerde mutlak otorite ve demokrasinin sonumlenmesi vb.

Mulk konut - kiralik konut ikilemi

Yukarida konut tartismasina yaklasimlar listesinde yer almayan, ama yine 6nemli baska
konular da var: Psikolojik ve sosyal psikolojik agidan ev, glivenlik ve mahremiyet,
kaltarel konular/ “Turk evi” ve mimari ve belki en 6nde gelmesi gereken ekolojik konular
ve iklim degisikligi karsisinda konut...

Bu kadar cok karmasik ve tartisilmis konu Uzerine yeni bir sey soyleyebilmek oldukga
zor. Ancak sorunu simdilik daha ¢cok sosyo-ekonomik bakis agisiyla ele alarak, “mulk
konut” X “kiralik konut” ikilemi ¢ergevesinde dlisunmeye calisarak biraz ilerleyebilir ve
tartismaya ekolojik boyutu da ekleyebiliriz.
Yukarida deginilen tartismalarin genel dnerilerine, Turkiye kentlerindeki konut
durumuna ve kamunun (gerek TOKi eliyle, gerek belediyelerin programlariyla)
davranigina bakarak énerileri/ dnerilerin dncullerini sdyle siralayabiliriz:
e Konut bir meta olarak degil, hak olarak ele alinmalidir.
o Kentsel konut (ayniyollar, diger altyapi, yesil alanlar, vb. gibi) kamu mali olmali,
6zel mal olmamalidir.
e Kentlerdeki konut sorununa yaklagim, “mulk konut” Uretiminden ¢ok, “kiralik
konut” biciminde olmalidir.



o Kiralik konutlar (gok gerektiginde merkezi, ama tercihen yerel kamular eliyle
uretilmelidir. Yerel kamularin icinde belediyelerden baska, yerel emek ve kadin
orgutlenmeleri/ hemseri orgutlenmeleri ve kooperatifler vb.de yer almalidir.

« Oncelik en yoksul kesimlere ve alt orta siniflara, 6zel gereksinmeleri olanlara ya
da ayrimciliga ugrayan gruplara verilmelidir.

o Uretilecek konutlar, iklim degisikligine, karbon salinimiyla ilgili sorunlara,
yalitima ve enerji tasarrufuna uygun teknolojilerden yararlanarak planlanmalidir.

Konut Uretiminde katilimci yaklasim
Yukaridaki 6nermelere belki biz de, bir-ka¢ ek daha yapabiliriz:

e Konutlailgili battn girisimler ve “planlama-programlama” demokratik yollardan
ve katilimci bir yaklagimla gergeklestirilmelidir.

o Kentlerde konut sorunuyla ilgili ¢ozim yaklasimlarin/ yeni gelismelerin kentlerin
ceperlerinde/ disinda degil, derisik (kompakt bir) kentin igcinde ve diger kentsel
dokulara yakin, minimum ulasim gerektirecek bir bicimde ele alinmasina dikkat
edilmelidir.

Liste olarak “ilgin¢/ uygun” bulunsa da asil sorun bu 6ncillere goére “kiralik konut
dretimi/ déonugumleri” igin yapilmasi gerekenleri nasil yapacagimizda... Konut sorununu
eylemli olarak nasil gozecegiz?
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Bu 6nermeyi de kabul edelim ama hemen arkasindan gelen sorular, sdyle olacaktir:
e Buplanlamayi kim/ hangi 6zneler yapacak?
o Ne tur ek yasal yetkilere gerek duyulacak?



e Planin uygulayici 6zneleri kim olacak?

« lzleyicive denetleyici 6zneleri kim olacak?

o Her seyden onemlisi, gerekli finansman kaynagi nasil bulunacak?
Acikca goruluyor ki, bu sorulari bugiinden yanitlamak ¢ok zor/ neredeyse olanaksiz.
‘Ev’in ideolojik glicu: Mulk konut
Her seyden dnce Turkiye’deki toplumsal psikoloji “mulk konuttan” yana ve “kiralik
konutta” kendisini glivende hissetmiyor. “Ev”in ideolojik gucl/ bellekteki derinligi cok
fazla. Kiralik konut mulk sahibinin givenilmez otoritesini, barokratik guriimeyi,
bakimsizligl, dokulen “sefalet mahallelerini” gagristiriyor. “Mulk konut” ise, ekonomik
krizlerle sik kargilagilan enflasyonist bir Glkede yasam icin baslica garantilerden biri
olarak goruluyor.
Turkiye’de ve kot yonetilen/ burokrasisi gurimus birgok tlkede, toplumunun konuta
ideolojik yaklasimi boyle. Oysa 19. yuzyildan baslayarak gerceklestirilmis “iyi 6rnekler”,
hatta bugun bile cagdas bir yaklasimla ele alinmig basarili projeler var. Finlandiya bu
orneklerden biri olabilir (ancak son gelismeleri izlemek gerek) Hollanda da bazi yerel
yOnetimler kiralik konutlarla konut sorunu basarili bir bicimde yonetebiliyor.
Sorunun gok boyutlulugu, toplumun “kamuya”, “kamusal mala” ve 6zel mallara”
yaklasiminin dzellikleri, ideal ve uzun erimde etkili, ekolojik olarak uygun. Blyuk bir
olasilikla cok daha ucuz ve etkin, adil/ esitlik¢i/ demokratik ve katilimci. Ancak toplum
boyle bir ¢ozimu kabul etmeye yakin olmayan bir konumda gibi gértnuyor.
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Tamam. Durum bdyle olabilir.
Ancak biz kentliler/ kent toplumunun ¢esitli u¢lari/ 6rgutlu-o6rgutstz gruplari, yoksullar
ve orta tabakalar, uzmanlasmig drgutler (6zellikle meslek odalari) ve daha da 6nemlisi
emekgi drgutleri (sendikalar, birlikler vb.), kadin kolektifleri ve ¢cevreciler, konut sorunu
uzerinde (elbette ancak diger daha yasamsal sorunlarin yani sira) tartismaya buglinden
baslayabiliriz. Kentlilerin dus gucunde daha kolektif ve katilimci/ demokratik bir yagam,
kamusal ulasim, kiralik konut, iklim degisikligine karsi kolektif biling ve ekolojik sorunlari
azaltan ve yeni sorun yaratmadan yeni Oneriler gelistiren olusumlarin 6ncullerini



gelistirmeye basarabilirsek hemen degil amaiilerisiicin, daha iyi bir gelecek umudunu
da yesertmis olabiliriz?

Daha iyi bir kent mimkdn

Ornegin, 6zel otomobilsiz kentsel ulasim olabilir. Miilk konut belki bitmez, ama kiralik
konutun ¢ok daha etkin bir ¢6zim oldugu benimsenebilir. Esitlik ve adaletin, katilimla
gerceklesen bir demokrasinin, kendimizi ydnetmek ve gelecege hazirlamak bakimindan,
cok daha guvenilir ve etkin kentsel bir yasam yaratacagi anlasilabilir.

Biliyorum “dis” gibi gorunuayor.

Ama yasadigimiz su anin kabusuna bir bakin. Dis olmadan ne yapacagiz?
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