Nezaket...
Ezmemek- hirpalamamak icin, sadece bireye degil kamuya veya dogaya zarar vermemek
icin, kayglylicimizde 6n planda tutamaz miyiz?
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“Kent” deniliyor, ama hangi kent? Hemen akla gelen soru, nezaketi metropolde mi,
yoksa orta boy bir kentte mi, ya da kasaba veya kasaba irisi bir yerde mi diisinecegimiz
konusunda, bir belirsizlik kaliyor ortada.

Ug farkli kent blytikligiiniin nezaketi, daha dogrusu bu kentlerde giindelik yasamda
nezaketle/ nazik bir kentli olarak yasamakla ilgili durum, ¢cok farkli olabilir. “Ezbere
konusmak kabul edilebilir degildir” diyorsak, benim igin, “buglinin kasabasi ya da orta
boy kenti nasil bir yerdir ve orada gundelik yasamin icinden dogru suzllen nazik olma
hali nasildir?” Gzerinde konusmak olanagi kalmiyor.

Kasaba ya da orta boy kenticin, herkesin kendine ait bir “ideal kent” imgesi ve kentli
nezaketiyle ilgili bir distncesi vardir mutlaka. Ancak bunun da, dogusu var, batisi var ve
kuzeyi-guneyi var. Ayri denizler, ayri nezaket dlguleri gelistirmis olabilirler ve deniz
olmayan yerlerin, ig Anadolu’nun nezaketi de, baska turudur belki?

Kulturel kodlar, yerel kaltdrler...

Tam olarak bilmek konusunda fazla kesin konusma sansimiz olmasa da,sanirim su
kadarini sdyleyebiliriz: Anadolu veya Trakya’daki her yerlesmenin, kiyilarda ya da
iclerde olsun fark etmez, her kentin kendine gbre bir nazik olma, birbirlerine ya da bir
yabanciya karsi nezaketle davranmanin incelikleri konusunda, kulturel bir kodu/



sistematigi vardi mutlaka. Gergi bu, yerel kent klltlrlerinin yerle-bir olmasiyla birlikte
¢ok bluyuk oranda kayboldu. Biliyoruz.

Kaybolmadan énce, kentlerin yasami nasildi, nasil tiretim yapilirdi, giindelik yasam ve
tliketim kaliplari nasildi ve cocuklar nasil egitilirdi, kamusal alanlarda bulunma
zamanlarinda veya ritueller, kutlamalar, bayramlar ve eglence zamanlariigin, nasil bir
anlayis vardi, vb. bunlari artik pek bilemiyoruz. En iyi olasilikla bazi yerel tarihgilerin,
kentin Stnni Musliman kesimleriigin, oldukca idealize edilmis bazi betimler yaptiklari
oluyor. Bazi kentler icin, hamama nasil gidilirdi, bayram yerleri nasildi, atli arabalara
kimler binebilirdi veya carsi-pazarda esnaf ve kentlilerin bulusma halindeki kodlar neydi

Bildigimiz, en iyi olasilikla son on yillarin metropollerinde, yani Turkiye’nin neo-liberal
kentlerinin gindelik yasaminda, kamusal alanda ve toplu olarak kullanilan kent
sistemlerinde, birbirimize ne kadar kaba davrandigimiz. Ne kadar kirici, bencil, belki de
hepsinden daha 6nemlisi “erkek” bir glindelik kent yagsami oldugu...

Nezaketin ‘sinif’i

Kent yasami, ne kadar ¢cok ¢esitlilik icerirse, ne kadar farkli yasama bigimi, varolus ve
yasam tarzi ve ne kadar farkli insan varsa bir kentte, o kadar farkli nezaket anlayisi da
olabilir. Nezaket anlayisi elbette sinifsaldir ve her sinif nezaketten farkli seyler anlar.
Cunku siniflarin farkl kiiltiirleri vardir. Ustelik yerel olarak cevremizden edindigimiz
“gorgu” de farklidir. Kir (ama nerenin kiri?) ve kent (ama hangi kent? Liman mu, i¢
Anadolu mu, Ege vb. mi?) arasinda, nezaketin ne olabilecegi konusunda fark, elbette
olabilir. Bunun da 6tesinde nazik olma hali, nezaket gosterme davranisi, bireyden
bireye, ayni aile icindeki kisilerde bile, farkli olabilir.

Kentteki toplu tagima araglarinin kapisindan geciyorken ya da kuyruklarda bekliyor/ bir
masanin bosalmasini gozliyorken veya sokakta yuruyor, bisiklet veya otomobil surtyor
ya da park ediyorken, agactan bir dal-yaprak kopartir/ parktaki cimene basarken, bir



kediye tekme atarken, elimizdeki burusturulmus kagidi bir yere atarken vb. nezaket/
saygl anlayisimiz, bir bicimde bizi yonlendirir. Karsimizdaki insana/ canliya, hatta bir
kentsel mobilyaya nasil davranmamiz gerektigi konusunda icimizdeki ses bir seyler
soyler.

Kentteki nezaket anlayisinin havasi, genel atmosferi iste, o insanlara i¢lerindeki sesin ne
soyledigi ile ilgilidir. Kentteki o insan, hangi cinsiyetten, hangi siniftan ya da hangi
kaltarden olursa olsun, algiladiginiz bir minimum olur...

Nazik olma haliile ilgili olarak, genelde soéyle dustnuruz: Nazik olmak kurallara, belli
kodlara, geleneklere vb. bagli olmakla tanimlanir. Belli bir ritieli vardir. Nazik bir dil,
nezaketli bir davranis ya da durus, karsimizdakileri nasil degerlendirdigimizi gosterir. Yas
tutmaya karsi, sevince ve coskuya karsi ya da bir kutlama icin, nezaket kurallari, bize ne
yapmamiz gerektigini gosterir...

Evet, nezaketin bdyle standartlasmis/ kaliplasmis bir yonu, bir cephesi olabilir. Ama
bundan mi ibarettir nezaket?

icten gelen bir paylasim kaygisi, duydugumuz empati ya da zorda olma durumuna,
ihtimam ihtiyacina karsi 6zdeslik duygusu... Kendimizi, o anda bizden ne
beklenebilecegini tam olarak anlayabilecek bir dlistince ve davranis haline kolayca
gecirebilmek... Nazik olma hali, cogu kez, kliguk bir empati gostermekle olusabilir.
Doruk saatlerde, metro kapisinin 6ntiinde vagonun bosalmasini beklerken, ya da
otobusun dar kapisinin dnlnde- otobuse adim atmaya calisirken, cok ihtiyag
duydugumuzu bildigimiz bencilligi, endiseyi ve hirsi asabilmek... belki bu kadar bile
yeterli olabilir. Ezmemek- hirpalamamak igin, sadece bireye degil kamuya veya
dogaya “zarar vermemek” igin, kaygiyi icimizde 6n planda tutuyor

olabilmek... Bunlar yeterli olmaz mi?



Belki, sadece “bilingli olarak tacize ugramamak, bilingsiz bile olsa bencil, kaba ve zorba
davranislarla karsilasmamak yeterlidir” diyor olabiliriz. Ancak bunlar, artik kentte
yasarken, standartlarimizi ne kadar disturdagimuzi gostermez mi? Gegmis zaman
gazetelerinin kdse yazarlari gibi “neydi efendim o eski nezaket...” demek istemiyorum
elbet. “Nostalji” icinde, gecmisin kentlerini idealize edecek ve baska zamanlarin
kosullarini —insanlarini anacak degilim.

Dik duran nezaket

Kendinize, “Bu siddet caginda, kentte herkesin saldirgan tutamlar gosterdigi, kadin
cinayetlerinin doruk yaptigl, polisin insan haklari heykelini bile kusatma altinda tutugu,
sonsuz agac katliami yapilan bir cagda, nazik olmak mi?” diye soruyor olabileceginizi
biliyorum. Ancak nazik olmanin, “bas egmekle”, “pasif olmakla” ya da “bilgece bir
tavirla her seyi kabullenmek ve sineye cekmekle” esdeger oldugunu distinmuyorum.
Onerdigim dik duran ve haklarini savunan bir nezaket...

1945’lerden baslayarak, kente dogru buyuk ve ¢ok travmatik olan kitlesel gogun, yeni
mekanda tutunabilmek kaygisinin ne kadar derin ve yasamsal bir kaygi oldugunu
hissediyorum ve farkli kiilturler kitlesel olarak karsilastiginda, nazik olmanin gok
glclesmis olabilecegini de anliyorum. Neoliberal kentin insanlara ne yaptigini, nasil
yasamak zorunda biraktigini da biliyorum. Eski kentlilerin bu buyuk dontstimler
karsisinda, saskinlik ve garesizlik icinde nasil bir kaygiya kapilabilecegini ¢cikarsamak,
oldukga kolay.



Ay

Biliyorum ki artik kimse ¢gocuguna, “kavgaci olma”, “baskalarinin hakkina saygi goster”,
“her seyi bencil ve kor bir gliduyle, saldirgan bir rekabet icinde basarmaya calisma” filan
diyemez. Eger oyle derse, kiiguk gcocugunun bir gcimen gibi ezilecegini bilir. “Hirsli ol, 6ne
gecmeye galis, kendini ezdirme, secgkinlerin segkini ol ve bunun igin ne gerekiyorsa,
gozunu kirpmadan yap, rakiplerini ez” demek zorunda oldugunu hisseder.

Biliyoruz ki kent, artik insanlari sadece 6zgurlestirmiyor, bireyin 6zgurluk alanini
alabildigine bencilce genisletmek i¢in, gozu kara ve kaba, nezaket kurallarinin hig birini
umursamaz hale getiriyor. Kentteki her bireyin kendi icin dogru oldugunu diistundigu bu
ilke, sonunda butun insanlar i¢in toplumsalligi zehirleyen, dogayi kemiren ve yok eden
ve kentleri hepimiz igin yasanmaz hale getiren bir sonug uretiyor.

Rahatsizliga karsi i¢ rahatlig

Kimse gocuguna, “bagkasinin, 6zellikle ihtiyag duyabilecegini distndugun birinin
konforu- rahati, ya da kentin ekolojik dengesi icin, gerekirse rahatsiz olmaya katlanmayi
bilmelisin” diye 6gut vermiyor. “Duyacagin o rahatsizlik karsiliginda, iyi bir sey yapmis
olmanin i¢ rahatlgini duyacaksin ve bu degerlidir” demiyor. Neden diyemeyecegi de ¢ok
acgik...

Iste yanitlamamis kalan sorun da burada basliyor: Kentlerde birbirimize ve dogaya karsi,
iyi davranmayi basarabilecegimiz bir duruma nasil gegcecegiz? En azindan, biraz daha az
tahrip edici, biraz da az bencil ve biraz daha nezaketle, biraz daha incelikle ve i¢ten
davranmayi nasil basaracagiz? Elimizde bu etik tartismadan baska ne var?

Hicbir sey...

Ama hicbir sey olmasa bile, neo-liberalizmin igimize tikistirdigl o azgin ve kibirli, kaba-
saba, bencil ve alevli kimligi, kendi aramizda, daha bir biling dizeyine ¢ikartip, kentin
gundelik yasaminda gozlemledigimiz sahnelerdeki sorunlari/ olumlu érnekleri usul usul
konusamaz miyiz?

Konusabiliriz.
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