ODTU Ormanrniniginden gecen yol

Ankara yonetiminin iklim krizinin kentte yol actigI sorunlarla miicadele etmek icin caba
gosterecegine, ODTU Ormanlari'ni parcalamayi siirdiirmesi, yapilan 'uyum planlarini' da
gostermelik bir hale getiriyor.
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Kentlerdeki “gidisati” kus bakisi gozlemlerle 6zetlemeye calistigimiz dizinin devami olan
metin yerine, bu hafta daha glincel (gerci her seyin glincelligi cok cabuk soluyor ama) bir
konu olan ODTU Ormanr’ninda olup-biteni anlamaya calismak daha gerekli gibi.

2021 yazi, bu Ulkede yasayan herkesin “iklim degisikligi” ya da “kriz” konusunda daha
somut bir deneyim elde edebilecegi kadar ¢cok veri sagladi. Yillardir konusulan ve bilinen
bir konu, bu defa somut bir sel, yangin, kuraklik, asiri sicakliklar veya kum firtinasi olarak
pencerelerimiz/ kapimiza kadar geldi. Gitmedi ama orada duruyor ve etkisi giderek
artacak. Siradan kentliler bu deneyimi elde etti. Galiba kent yonetimi orgutleri/
belediyeler de bu sorunu daha somut olarak gérmeye basladi.

Ama “sorunu ciddiye almak?” derseniz, burada durmak ve biraz disinmek zorundayiz.
Haksizlik etmemek igin dnce Turkiye ciddiye aliyor mu?” diye sormaliyiz. Yanit agik:
Hayir almiyor. Tirkiye 2015 Paris iklim Anlasmasi’ni 2016’da imzaladi ama “taraf”
olmadi. Onaylamadi ve tanimadi. Ancak bu yil (Ekim 2021) ansizin onayladi. Buna
sevinelim mi?



Gergi Tiirkiye “iklim Degisikligi Eylem Plani 2011 - 2023”{i 2012 yilinda hazirlamis ve
yayimlamisti. “Tiirkiye’nin iklim Degisikligi Uyum Stratejisi ve Eylem Plani 2011-
2023” de 2012’de yayimlandi. Ayrica, Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin adi da “Cevre,
Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanugi” olarak degistirildi. Bunlarin hig biri “ciddiye
alinmayacak” gelismeler degil.

Belediyelerin anlayisi, ulke yonetiminden farkli mi?

Kent yonetimleri de Ulke yonetimini genel olarak burokrasinin veya kisaca “otoritenin”
genel yaklagimini ve yaptiklarini, bunlari neden yaptigini ve gergek olanin ne oldugunu
goruyorlar ve anliyorlar. Sorumluluklarla/ sorumsuzluklarla ilgili tutumun sonuclarini da
goruyorlar. Peki, belediyelerin iklim degisikligine bakisinin ve bu genel anlayis icinde
yerel 6zelliklere gore hazirladiklari plan uygulamalarinin farkli oldugunu soyleyebilir
miyiz? Ozellikle Tiirkiye’nin en bilyiilk metropollerine ve sadece “sosyal demokrat”
belediyelere bakacak olursak, iklim degisikligi cabalari bakimindan ayirt edici bir fark
oldugunu duistinmemize neden olacak bir seyler var mi?

Bu son soru, (bu yazinin él¢ulerine sigmayacak kadar) genis ve ¢ok genel. Bu nedenle,
soruya sadece Ankara ve bir tek 6rnek tizerinden bakilacak. Tek 6rnek tizerinden sonuca
varmanin yaniltici olacagi disunulebilir. Gergekten de oyledir.
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Ataturk Orman Ciftligi.

istatistikte pek cok 6lgme teknigi ve kullanilan terim kullanilmakla birlikte eger giiclii ve
kurallara uygun bir 6rneklem alamayacak ve teknigi uygulayamayacak, uygulasaniz bile
cok hizli sonug elde edemeyecek ya da butln bunlar icin mali kaynak bulamayacak vb.
durumda olabilirsiniz. Bu gibi durumlarda “tipik olaya/ olaylara” bakarak, bilimsel bir
kanitlama saglamayan ve istatistiksel verilere dayanmayan, ama gercegin
aydinlanmasini ve genel hatlariyla belirmesini saglayan bir gorus (ya da 6n gorus veya
hipotez) elde edebilirsiniz.

Baskent icin AOC ve ODTU ormaninin anlami

Ankara metropoliten alanindaki mevcut yesil alanlara, kentte ve ¢cevresindeki
yesillendirmelere, igne yaprakli ormanlara bakacak olursaniz, bunlarin ne kadar kit ve
degerli oldugu, hemen anlasiliyor. Bu nedenle, Ankara’da ve kentin hemen yakin
cevresinde bozkirdan buyuk bir emekle “halisane” bir 6zveriyle olusturulmus bir

orman Atatiirk Orman Giftligi’ne ve ODTU Ormanr’na verilmesi gereken deger, hemen
anlasiliyor. Eger bu ormanlar yaratilmasaydi, kimse “neden yapmadiniz?” demezdi. Ama
ODTU kolektif bir katlimla bunu yapti ve kentin gevresindeki bir avug topragi
agaclandirdi, yesillendirdi.
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Cok bilinen gercekleri tekrarlamamak icin, iklim degisikligi ile ilgili olumsuz etkileri
azaltmak/ tersine gevirebilmek bakimindan, kentin makro formunun derisik (kompakt)
olabilmesi ve sagaklanarak yayilmasinin gerektirebilecegi altyapi ve ulasim
gereksinimlerini en azda tutmak icin nasil bir 6zen gosterilmesi gerektigine sadece
deginerek gegecegim.

Simdi ABB tarafina gecelim. Uzerine tarih yazilmamis oldugu icin 2019 sonu ya da 2020
veya 2021’de yayinlanmis olmasi gereken ve ABB’nin, Ankara Bliylksehir Belediyesi
Cevre Koruma ve Kontrol Dairesi Baskanlig iklim Degisikligi ve Uyum Sube

Miidrliigi tarafindan yayima hazirlanan “Ankara ili Yerel iklim Degisikligi Eylem
Plani”na bakalim. Raporda, “Ankara’da genel olarak karasal iklim hakimdir ve yaygin
bitki 6rtist bozkirdir.” “Ankara da kurakliga maruz kalacak iller arasinda sayilmistir.”
“Ankara kentinin iklim degisikliginden etkilenebilirlik derecesini “yuksek derecede zarar
gorebilir” olarak belirlenmistir” gibi saptamalar gorultyor.

Ankara icin 2019 Takvim Yili Sera Gazi Emisyonlarinin Ozeti’ne baktigimizda, (GPC
Basic kapsaminda) sera gazi emisyonlarinin, %36’sinin ulasim (ki bunun ayrintisina
baktigimizda %35’inin karayolu ve %1’inin de demiryolu ve havaciliktan kaynaklandigi
goruluyor) ve %29’unun konut ve kamu binalari emisyon salinimindan kaynaklandigi
anlasiliyor. imalata sanayi ve insaat ise %13 ile oldukga kiigiik bir oranda. Atiklarin ise
toplama katkisi %4 gibi dusuk bir diizeyde ve bunun da dortte Ul aritma ve desarj
sirasinda olusuyor.
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Simdi de ABB’nin ODTU Ormanr’ndan gecgirmeye calistigl (gercekte gecirdigi) ve Melih
Gokcek zamaninda 2017 tarihinde baslatilan, “ODTU yolu projesi”nin (“Bilkent-incek
Bulvari Cevre Yolu Baglantisi”), insaatini, ABB imar ve Sehircilik Dairesi Baskani (ABB
ISDBsk) Ertugrul Candas’in nasil savunduguna bakalim:

“Halihazirda, 11 kilometrelik yolun bir tarafinda bulunan Anayasa Mahkemesi ve
Yargitay binalari, diger tarafinda bulunan sehir hastanesi binasi ve bélgede olusan asiri
trafik, diger taraftan bu yolun Nigde-Adana otobanina baglanacak olmasi, yolun ivedi bir
sekilde tamamlanmasini gerekli kilmaktadir.”

‘Nasilsa zarar verildi, devam edilebilir’ anlayisi

Daha sonra ABB iSD Bsk. bu yol igin, inanilmaz bir insafsizlikla katledilen ormani de§il,
sadece oradaki glizergahi gorerek “711 kilometre uzunlugunda. Konya yolunun alternatifi
olarak planlandi ve ODTU arazisinden gegen yaklasik 4,5 kilometre uzunlugundaki kisim
daha 6nceki belediye ybénetimi tarafindan acildi. Geriye kalan 6,5 kilometrelik kismin yol
yapim ihalesi ABB’de bu yil gerceklestirildi. ODTU arazisi icinden gegen 4,5 kilometrelik
kisimla, ihalesi yapilan kisim ayri ayri yerler. ihalesi yapilan kissm ODTU arazisi disinda
kalan kisim” diyor. Yani bir gocugu kandirir gibi, yolun bu defalik ODTU arazisine kadar
kismini ihale etmis oldugu icin, ODTU’ye higbir zarar vermedigini diisiiniyor.



Mahkeme kararlarinin adaleti konusunda hi¢ kuskusu olmadigindan ““Mahkeme
kararlarina gére yol glizergdhi kamu yararinadir, ana aks niteligindedir, baska alternatifi
yoktur, ust élgekli planlarina aykiriigi bulunmamaktadir, yol profilinin 50 metre olmasi
yerindedir, 35 metre ya da 25 metre olamayacak niteliktedir, yol parcacil nitelikte
planlanmamistir” diye devam ediyor. Gergekte, var mi-yok mu, uygulanabilir mi
konularinda olumlu higbir yorum yapilamayacak IMG déneminden kalma Ana Ulasim
Plani’ni savunuyor.

Devam etmek anlamsiz.

ABB’nin (bu durumda sadece “bulunsun” diye yaptirdigini distinebilecegimiz) iklim
degisikligi planini ve gercekte iklim degisikligini, (btyuk bir olasilikla Turkiye’deki butin
kurumlarla iklim degisikligi konusundaki tutumu gibi) “gdstermelik” bigcimde ele aldigini,
sorunu gormedigini, anlamadigini ve 6nemsemedigini sdylemek blyuk bir suglama mi
olacak, bilmiyorum.

Galiba bu durumda sdylenebilecek son s6z, iklim degisikligi sorununun, onca sorun
arasinda kalsa bile, aslinda butin kentlilerin dncelikli sorunu oldugunun bir kez daha
altini gcizmek olacak.
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