Politikada yeni kavramlar ya da araglar

DEM’in Turkiye demokrasisine katkilari ya da katmaya calistigl Turkiye icin yeni
kavramlarin her biri Gzerinde ayri ve genis tartismalarin yapilmasinin, demokrasi tarihi
incelemeleri bakimindan ¢ok yararli olacagini dustunuyorum.
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Gectigimiz bir-kag¢ hafta icinde, sosyal demokrat partilerin lcretsiz kamusal tasimacilik-
ulasim ya da ¢ok dinamik yerel toplumsal gereksinimleri karsilayabilecek bulusma
noktalari veya modern anlamiyla kutiphaneler/ bilgi merkezleri Uzerine politika
gelistirmesi ihtiyacindan bahsetmistim. Gecen hafta da istanbul icin Murat Kurum’un
hazirladigi programin temel karakteristiklerine ve direngen toplumsal taleplerin, en
muhafazakar/ tutucu politik partileri bile nasil etkilendiklerine (ya da nasil etkilenmis
gibi gorunduklerine) deginmistik.

Bu defa, yerel yonetim secimleri 6ncesinde, adini strekli degistirerek yasamaya calisan,
eski adi Yesil Sol Parti olup buglnlerdeki adi DEM olan politik partinin arayislarini
tartisaim. DEM’in Tuirkiye demokrasisine katkilari ya da katmaya ¢alistigi (Turkiye igin)
yeni kavramlarin her biri Uzerinde ayri ve genis tartismalarin yapilmasinin, demokrasi
tarihi incelemeleri bakimindan ¢ok yararli olacagini dustunuyorum.

Ancak simdilik son bir-ka¢ se¢cim doneminde yogun olarak tartismaya acgilmis ve
uygulanmaya basglanmis bir-kag politik kavramdan bahsederek 31 Mart yerel yonetim
secgimleri sirasinda ortaya cikan ve uygulanmaya baslayan iki kavrami (“6n se¢im” ve
“kentsel uzlas!”) biraz daha ayrintili ele almaya calisalim.



Milliyetcilik yerine ayrimcilik

izleyebildigim kadariyla DEM’in Tuirkiye politik yasamina yaptigi en biiyiik katkilar
arasinda “es-baskanlik” ve “kadin”/ feminizm sorununa yaklasim/ kadin erkek
toplumsal cinsiyet esitligine verdigi icten katki ve uygulama pratikleri 6rnek olarak
gosterilebilir.

Ancak butun bunlardan énce ¢gok daha 6nemli oldugunu disundugum, buna karsilik son
derece gerilimli ve tartismali bir konu olan “milliyetcilik” sorununa yaklasiminda “yeni”
olan yon lzerinde hi¢c durmadan gegemeyiz. Bu tartisma ¢ok kapsamli ve ¢ok fazla
boyutu olan, tarihsel olarak da derinlesen bir sorun ve bir-kag¢ paragraf, bdylesine glincel
ve atesli bir konu karsisinda, ¢ok kaba bir eskizin ilk denemeleri olmaktan 6teye
gecemez. Yine de deneyelim:

DE’in, TUrk milliyetciliginin (milliyetgiliklerinin) son derece rdiklideolojisinin ve

pratiklerinin dogal karsilanmasina aligilmis bir atmosferde milliyetgilige degil,
“ayrimcilik” kavramina verdigi agirligi not etmek zorundayiz. DEM (ve daha 6nceki adlar
altindaki battin 6ncdller), milliyetciliklerin kendisinden ¢ok her alan i¢cin ayrimciliklarin
olumsuzlugundan ve milliyetcilikler arasinda hiyerarsik bir ayrim yapilmasinin
yanlistigindan dogru kuruyor tartisma stratejisini. iktidar milliyetcilikleri ile azinlik
milliyetciliklerinin gcatismasindan cok, hiyerarsik olmayan, ayrimcilik yapmayan ve
esitlikci-demokratik temel mekanizmalarin uzlasilmis bir anayasa ¢ergevesinde
isleyisinin tartisilmasini yegliyor.

Eger yerel ydonetimlerde (kentya da bolge cografyalarinda) secimle is basina gelmisse,
uygulama pratikleri gelistirerek bunu gostermek istiyor. Diyelim ki, Diyarbakir’in bir
mahallesinde Fatsa’da oldugu gibi katilimci bir demokrasinin agsagidan dogru kurulmasi
arayisinin hemen “milliyetgilik” parantezine almadan, Turkiye’nin battn yerel
yonetimleri bakimindan nasil 6rnek olabilecegini tartismaya agmak istiyor. Ancak,
yukarda da belirtildigi gibi buglin sadece yaklasimin Turkiye igin yeni olan niteligine
isaret ederek gececegiz ve “milliyetgilik” konusundaki tutum ve politik konumlanis
Uzerinde daha fazla duramayacagiz.



On secim: Neden ve nasil?
Bu kuguk yazi daha ¢ok, 6numuzdeki se¢cimden dnce ortaya ¢ikan iki “yeni” kavram
izerinde durmak istiyor: “On segim?” ve “yerel uzlasi”. Gergi bu kavramlarin higbir yeni
de degil orijinal de degil. Dinyanin birgok tlkesinde farkli bigimlerde tartisilmis,
uygulanmis ve olgunlastirilmis kavramlar. Tipki daha 6nce bahsettigimiz “es baskanlik”
ve “kadin”/ toplumsal cinsiyet esitligi konulari gibi...

Burada “yeni” olan, bu kavramlarin Turkiye cografyasinda bir politik parti tarafindan
programlastirilmasi ve yerel farklilagsmalari da dikkate alarak bu ulkenin insanlariyla
birlikte uygulanmasi deneyimleri. Ancak hemen belirtmeliyiz ki, DEM bu kavramlarla ve
bu kavramlarin politik teorideki yeri/ gelismesi ve ¢esitlenerek olgunlagsmasi vb. gibi
yOnlerle pek ilgilenmiyor gibi gérinuyor. Kurami, bu se¢gimde kullanilmasinin elverisli
olacagimi disundugu bir arag gibi ele aliyor ve uygulayarak diyelim ki ylzlerce yerlesim
yerinde, binlerce adayin isimi belirlerken kullaniyor.
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Ancak “6n se¢im” boylesine basit ve akla geldiginde dolaptan alip-kullanmakla
yetinebilecegimiz bir araca indirgenebilir mi? DEM neden “6n segim” yapmayi segiyor?
Nasil uyguluyor? Uygulama yontemi nasil belirlendi ve uygulamanin politik anlami,
sonuglari ne kadar tartisild1? Bu uygulamay Turkiye’nin bugltnki politik ortaminda
gerceklestiren DEM, uygulamasiyla Turkiye’nin diger politik partilerine ve segme
haklarini kullanacak butin toplumuna bir seyler anlatmak/ gostermek istemiyor mu?
Burada Turkiye’deki demokrasinin gelisiminde, toplumun yapacagi politik yeglemelerin
yOnetisimi bakimindan “yeni” bir arayis, s6z konusu mu?

Bu soru, Turkiye’de politik alanile ilgilenen herkes i¢in, 6nemli bir soru degil mi?
Turkiye’deki politik partilerin tepesindeki bir despotun veya oligarsik bir grubun,
gelecekteki uygulayicilarin/ yoneticilerin kim olacagini belirlemesiyle yerel toplumun
kendi yoneticisini se¢gmesi arasindaki farkin Gzerinde neden durmuyoruz? Turkiye’deki



demokrasinin gelisimi bakimindan asil 6hemsememiz gereken uzun erimli yararin neden
farkinda degil gibi davraniyoruz?

On secim, ABD demokrasisinin temel bilesenlerinden biri. Nasil uygulaniyor ve
sonuglari (gogu kez butun dunya halklari, 6zellikle eski somurgeler dahil) toplumlar
acgisindan ne anlama geliyor? Turkiye, kendi demokrasi tarihinde, bu uygulamayi nasil
ele aldi ve uygulamadan neden hizla vaz gecti? DEM’in bu konudaki yaklasimi ve
denemek istedigi yontem yerel topluma nasil uyarlaniyor? Kazanimlari ve sorunlari
neler? Eger bunlar Gzerinde duramayacaksak bu kavramin uygulanmasindan beklenen
yarar da son derece sig ve yetersiz olmayacak mi? Demokrasinin gelisimine gergekten
bir katki sunabilecek mi?
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Kentsel uzlasinin kriterleri

Benzer sorulari “kentsel-uzlasi” kavramiigin de gelistirebiliriz. Aslinda eger DEM sadece
onumuzdeki se¢imin sonuglarina bakmiyor ve daha uzun erimli olarak Turkiye’deki
demokratik ortamin ve davranig bicimlerin gelismesine katkida bulunmak istiyorsa,
kavrami pratik bir arag olarak kullaniminin yani sira anlam ve demokrasinin gelecegi
bakimindan beklenen olasi yararlar agisindan da tartismasi gerekmez mi?

Gundelik haber kaynaklarina bakacak olursak, kentsel uzlasi “ben aday ¢ikartmazsam,
sen bana ne vereceksin?” pazarligindan oteye, alisilmadik ve ufuk agici bir politik arag
gibi gorunudyor mu? “Kentsel uzlasi” kavraminin icerigini baska turll olusturmakiigin
icten ve yapici bir caba gosterebilirsek Turkiye’de demokrasisinin gelisimine katkisi
olabilir. Uzlasmanin si1g bir 6dinlesmeler dengesi arayisinin 6tesinde, farkli olanlar



arasinda birlikte bir gelecek arayisina dontsebilecek yontemsel deneyim olmasini
saglayamaz miyiz?

icinde bulundugumuz yer/ kent ne durumda? Nasil yasiyoruz hep birlikte ve
farkliliklarimizi korudugumuz halde beraberligimizi daha degerli/ daha nitelikli hale
getirip biitiin taraflar icin daha elverisli bir gelecek kurabilir miyiz? igtigimiz su ve
soludugumuz hava daha temiz olabilir mi? Sorunlar nedir ve sorunlara bugtintn son
derece gerilimli ve kutuplagsmis ortaminda nasil yaklasacagiz? Her seye ragmen bu
arayis icinde gelistirecegimiz yeni dusunceler ve yaratici politikalar cok degerli
olmayacak mi?

Her seyden oteye asil politik olan bu degil mi? Eger politik olani, sadece politikaci
isimlerini belirlemek, onun sandiktan ¢ikabilmesi i¢in yapilmasi gerekenleri 6dunslz
yapmak ve bunun i¢in catismaci bir gerilime hazir olmaktan 6te bir gaba olarak
goruyorsak, asil tartismamiz gereken, bu uzun erimli demokratik beklentiler ve idealler
degil mi?
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