Tarih: Turkiye kentlerinin son bes ¢ceyrek ytuzyili

20'nci Yuzyil'in basi ile buglin arasinda yerlesim yerlerinin demografik bayuklukleri ve
islevleri bakimindan buyuk farklar var. 10 bin ntfusluk (ya da daha kuguk veya buyuk) bir
yerlesmenin anlami/islevi, bu bes ¢ceyrek yuzyilda cok degisti.
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Cumbhuriyet’in 100’Gncu yilindayiz... Tarihe 100’er yillik dilimlerle bakmak genel bir
aliskanlik. Anadolu kentleri s6z konusu oldugunda belki 150 yilama en azindan 110
yillik bir zaman dilimine bakmak, yasadigimiz tlkedeki kentlerin genel degisimini
izleyebilmek bakimindan daha anlamli olacak.

Kentlere ve kentsel dizene kentlerin kendine ait kiiguk dykulerden baslayan ama bugln
artik neredeyse hepsi birbirinin aynisi veya ¢ok benzeri, en azindan kuresel glineyin
butin tlkelerinin kentlerini andiran, ekolojik-mekansal-sosyoekonomik ve kiltirel
Ozelliklere dogru evrime kisa bir bakis yararli olabilir.

Bu kadar buyuk bir genelleme elbette birgok eksik, yanlis veya tekil kent dykulerini tam
olarak anlatamayan bir yapida olacak. Yine de kent konusundaki genel bir
degerlendirme ve degisimin yoriungesi hakkindaki 6nermeler, kentsel durum hakkindaki
dustunmeyi kolaylastirabilir ve degerlendirmeleri daha anlamli hale getirebilir.

Osmanl kentinin 20’nci Yuzyil basindaki genel 6zeliklerinden, buginin neoliberal
ozelliklerine dogru, daha sonra her biri ayrica gelistirilecek/ buyuk ve genis bolumler
olarak ayrintilandirilacak déonemlerin temel 6zelliklerini belirleyelim. Ancak boyle



yaparken sadece, buguin Turkiye Cumhuriyeti sinirlari igindeki cografyayi ve (hangi
nufus bayuklugunde olursa-olsun) iginde tarim digi etkinliklerin gerceklestigi yerlesim
yerlerini diistinelim ve déniisimiin/ gelismelerin ana hatlarina bakalim. Oncelikle sunu
gormeliyiz: 20’nci YuzyiU'in basi ile buguin arasinda yerlesim yerlerinin demografik
buyuklukleri ve iglevleri bakimindan buyuk farklar var. 10 bin ntfusluk (ya da daha kuguk
veya buyuk) bir yerlesmenin anlami/iglevi, bu bes ¢eyrek yuzyilda cok degisti.
Anadolu kentlerini degistiren/donusttren kirilmalar
Turkiye’de son bes ¢eyrek yuzyildaki kentsel degisimi (demografiden-ekonomik uretime,
toplumsal yapiya, kulturel ve mekansal degisimlere ve ekolojik gokuntulere kadar)
kentlerin kazandigi ve kaybettigi 6zellikleri donemsellestirerek anlamak igin 6nerdigim
basliklar agagidaki gibi dusunulebilir. Farkl 6l¢utlere gore yapilan bu donemsellestirme
denemesinde bazi 6rtusmeler ve kopuslar/bosluklar olabilir. Ancak asil amacg, kentsel
doénusumlerin asil karakterini ve yoringesini/yortngelerini sezmek oldugu igin, islevsel
olabilir:
Simdilik her dénemin ana 6zelliklerinin altini gizecegini disundugum birkag cimle ve
terimle yetinecegim, ama ileride her donem ayrintili olarak ele alinabilir ve tartisilabilir.
Anadolu’daki kentsel yerlesimleri bu sure icinde, ¢ok radikal bir dontisiime ugratan ve
kaderini degistiren iki bayuk kirilma ve donim/doéntgum dirsegi oldugunu
dusunuyorum:

e 1915 tehcir-soykirimi ve sonrasinda savas ve mubadele,

e 1945’lerde tarimda makinelesme-otomasyon ve kentlere dogru buyuk gog¢

dalgasi.

Belki bu kirilma-dirsek olusturma dusuncesine son donemdeki

« otoriter-popiilist neoliberallesme ve siyasal islamlasma
anlayisini da ekleyebiliriz.
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e Zorunlu gog ve soykirim (1915)



20’inci yuzyilin basina kadar demografik buyuklukleri, teknoloji/inorganik kaynak
kullanimi ve ekolojik olarak dengeli ve genellikle kendi yerel/hinterlandina dayanarak
ayakta kalmaya ve gelismeye ¢alisan goreli gogulcu ve ¢gok-kulturlti, modern éncesi
Anadolu kentlegsmeleri 6rintusidnidn sonu.

e Savaslar ve miibadele (1914-1928)

Buyuk kentsel yikimlar ve yanginlar (6zellikle savas bolgelerinde). NUfus ve Uretim (ve
uretim gesitlenmesi) kaybi. Kentlerin o zamana kadar gelistirebildigi ekonomik ve sosyal
sermaye birikiminin ve yerel olanaklarla modernlesmeye 6zenen uretim-isletme
kapasitesinin, olugsmaya baslamis oldukga kuguk ve sig yerel burjuvazilerin yitimi.

e Yoksulluk ve onarma ya da elde kalani stirdiirme (1930-1950)

Ankara disindaki butlin kentlerin, olabildigi kadariyla Ankara modernlesmesive
planlama modeline gore, azalmis ve siglagsmis nufuslariyla, tehcir/savas/ mubadelenin
yarattigl blyuk bosluklari kentlerde kalabilmis olan bir kentli eliyle ve genellikle
burokratik bir kamusal 6rgutlenmeyle yeniden kurma arayislari. Cok kultarlilige ait
butlun kentsel mekanlarin/tarihin, devlet veya yerel glicluler tarafindan yikimi, yok
edilmesi ya da el konulmasi.

o Modernlesme (baslangicta sadece Ankara ve giderek izmir ve istanbul) ve

temsili-blirokratik yerel demokrasi-belediyelerin yayginlasmasi (1928-1970)
Sadece Ankara’da baslayan (ve ileride yayginlastirilmaya c¢alisilan), bitin olanaklarin
seferber edilmesiyle strduridlmeye ¢alisilan modern ve planli bir kent modeli arayisi.
Modern (ve laik) kamusal kentsel yasami (laik) Ttrk milliyetciligi cercevesinde insa, ayni
zamanda evrensel/batili kentsel standartlari dikkate alarak onarim/yeniden kentsel
doku gelistirme denemeleri.

o Evrensel kapitalizmle yeniden yogun iliski ve “kalkinma” (1950-1970)
Kirdaki makinelesmeden sonra kentlerde de genellikle kiigik sermaye birikimleriyle
basit sanayilesme, modern (bati ile iligkili) kapitalist kalkinma kentleri arayiglari ve
otoriter/ burokratik modernitenin cokmeye baslamasi.
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o Kirda cigir acici teknolojik degisimler/ otomasyon ve kirdan kente dogru
bliylik goc; bosalma ve yoksul koyliiliigiin kentlerde yigilmasi (1945-1980-
2000)
Kirdaki tarimsal Gretim teknolojilerinin ve emek slreglerinin ¢gok radikal ve hizli
dénusumu sonucunda kentlere dogru buyuk-hizli-kitlesel bir goc¢ dalgasinin baslamasi;
en buyuk kentlerden baslayarak kirda agiga gikartilan yoksul, egitimsiz-becerisiz ve
genellikle butin -kamusal haklardan yoksun (konut, altyapi, egitim, istihdam, saglik vb.)
isglicunun, kentlerde yigilmasi.
e “Gecekondulu, Dolmuslu ve isportali Sehir” (1950-1980)
Kentlerin yaklasik 1950’lere kadar surdurulebilen modern-planli (ama
demografik/mekansal olarak kuguk ve derisik) dokusunun ve dengelerin butunulyle
yitimi ve buyuk kentlerde gogmen kitlelerin kendisini-kendi olanaklariyla yasatma ve
gelistirme cabalarinin belirgin olarak 6ne ¢ikmasi, bunun, kent anlayisina ve formuna (ya
da modern-planli gelismesinin bozulmasi asamasina) kademeli yansimalari... (Bu
dénemi, 6zellikle konut, ulasim ve istihdam sektorleri bakimindan anlatan iyi bir
ozet, Tekeli/Okyay/Giiliiksiiz’Gin yazdigi kitaptan izlenebilir.)
« lIscilerin politik miicadeleleri, gecekondularda sinif savaslari ve kentsel
ayaklanmalar/ Sosyal-demokrat kent modeli tartismalari (1965-1980)
Gecekondu bolgelerinde, 6zellikle sanayide iscilesen bolumunun/geng kusaklarin
politik amacli kentsel mucadelelerinin baglamasi, kentsel toplumda olaganusti
hareketlilik ve kapitalist kentin duzeneklerine karsi guglu direnisler. Bazi sosyal-
demokrat belediyelerde esitlik¢i ve demokratik programlarin gelistirilmesi, yerel
Ozerklikler ve demokrasi taleplerinin belirmesi ve (kuguk yerlesimlerde) ilk sosyalist
belediyecilik deneyimleri.
o Ekolojik kent tartismalari (1985- surlyor)
Isci hareketlerine ve kentsel muhalefete karsi cok radikal ve siddet icerikli askeri
darbeler ve kentlerdeki demokratik arayislarin sonlandirilmasi. Kentlerde otoriter
zorbalik, baski ve siddetle merkezi devletin, kapitalist gelismelerin 6ntnt agmasi ve
burjuva yaratma/sermaye sinifini koruma anlayisini pekistirmesi. Ozellestirmelerin,
neoliberal kent anlayisinin, 6zellikle kentsel Uretim-istihdam, kentsel-kamusal haklar ve
hizmetler/altyapi bakimindan gelistirilmesi ve giderek kalicilasmasi. Kentlerin makro-
formunun morfolojik olarak parcalanmasi ve banliydlesmelerin baslamasi.
Bu asamada, mekansal bir kargasa icin de olsa da, kentli bir tabakanin olustugu,
evrensel ve yerel kentsel kilturlerin kamusal tartisma alani bulabildigi bir ortamin
belirginlestigi dusunulebilir; yikselen tiketim toplumu anlayisina karsi, kenti koruma,
ekolojik dengeleri gbzetme arayisinda yerel-kentsel direnis 6rgltlenmelerinin olustugu
gozlemlenebilir.



e Neo-liberal gercgekligin dayatmasi ve egemenligi (1980-2010)
Rant tlru ¢ikarlar s6z konusu olsa bile sUrdurulebilen planli kentsel gelisme
arayislarinin bitmesi, kentsel rantin gelismeyi 6ncelikle ve guclu bir bicimde
gudlilemesi, teknolojik degisimlerin de etkisiyle sanayilerin kentten uzaklasmasi,
emegin/isci sinifinin érgutsuzlesmesi, kentsel Uretim olgeklerinde kugllme ve
duzensizlesme, hizmet sektorlerinin dne ¢ikmasi, gelir bolisimuinde kutuplasmanin
guclenmesi. Kentsel rantlari strdurulebilir hale getirmek igin, kentin bazi bélumlerinin
cokuntllestirilmesi, altyapisizlastirma ve kamusal hizmetlerin 6zellestirilmesi, “kentsel
déniisiim” ve TOKI’nin rant piyasasini olusturma ve siirdiirmede 6nciiliik kazanmasi.

« Siyasal islam’in neoliberal kenti bigimlendirmeye baslamasi (2000- siiriiyor)
Neoliberal kent anlayisinin/rant iliskilerinin, siyasal islam ideolojisiyle birlestirilmesi,
kent kamusunda dinsel alanlarin gug¢ ve egemenlik kazanmasi. Yapay ve koksuz bir Turk-
islam sentezi politik anlayisinin, nceki dénemlerden kalan moderni yikmasi ve yerine
egreti bir Selguk-Osmanli kenti dekoru olusturmaya calismasi; kadina karsi ve diger
turlerdeki ayrimciliklarin siddetlenmesi, issizligin ve yoksullugun artmasi. Kentlerde her
tirde “kutuplastirma” politikasinin yayginlasmasi ve guglenmesi.

o Miiteahhit kentleri/ metropolleri ve kiiresel ikim degisikligi ve yerel

yénetimde katilimci demokrasi arayislari (2010- suriyor)
Kentlerde demografik yigilmanin doruklagsmasi, kentler arasi gogun diger kentsel
demografik hareketlere gore 6nem kazanmasi, kent makro-formunun ¢cok pahali ve
ekolojik élgutler bakimindan dengesiz/toksik ve zarar verici hale gelmesi, kamusal
hizmetlerde pahalilik/yetersizlik ve ¢okis. Yoksullugun, issizligin ve evsizligin kentlerde
giderek 6nem kazanmasi, kentsel ayrimcilik ve giiven sorunlari. Tiirk-islam ideolojisine
gore yetistirilmis kolluk gliclerinde gozetleme/denetleme ve siddet egilimlerini artmasi.
Rant turu ¢ikarin, ekolojik/ toplumsal ve etik anlayiglarin 6ntine gegmesi ve kentsel
parcalanma, plansizlik ve ekolojik agidan iklim degisikligi, dogal afetler vb. gibi
konulardaki duyarsizlgin strdurtlmesi...
Kentlerin éykuisu burada bitmiyor.



Yerel ve dogrudan demokrasi arayislari direnisler ve ekolojik kaygilari 6nemseyen
orgutlenmeler, yeni belediyecilik arayislari-deneyimleri, kentsel-kamusal yarar ve
kamusal alanlar gelistirmeye yonelik cabalar ve érgltlenmeler de artiyor...
Kentlerde rant ve zorbalik, cikarcilik ve ayrimciliga-siddete dayali strdurulebilirlik ile

katilimci demokrasi ve ekolojik strdurebilirlik arasindaki esitsiz mucadele, bugun de
kent yasamini yonlendiriyor...
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