‘Toprak Dede’
Hayrettin Karaca ve TEMA'nin yarattigl kiiguk kurtulus kovuklari, kuresel ekolojik sorunla
ilgili kismi/ parcacik calismalarin yeterli olabilecegi gibi bir sonu¢ ¢cikarmaz mi?
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“Olmduslerini hayirla yad ediniz.”

Gergekten de boyle yapmaliyiz. Cunkul onlar artik bizim séylediklerimizi dinleyemezler
ve yanitlayamazlar. Bu da tek tarafli ve asimetrik bir Ustunluk saglayabilir bize. Boylesi
pozisyon ne etik olacaktir ne de fazla bir yarar saglayabilir.

Bununla birlikte, Hayrettin Karaca; onun yaptiklari ve temsil ettigi ekolojik miicadele
tarzi hakkinda biraz disunmek yararli olabilir. Hayrettin Karaca’nin kimligi Gzerinde
elestirel bir dille konusmak, saygisiz ve kadir-kiymet bilmez olarak degerlendirilebilir.
Tam da yasamini kaybettigi bir zamanda onun yaklasimina elestiri getirmek, haksiz bir
saldiriya da ¢irkin bir davranis olarak gorulebilir. Ancak Karaca’nin temsil ettigi disunce
ve model bakimindan yapilacak bir tartisma, sanirim etik olmayan ve saygisizca bir
yaklasim sayilmaz. Bu nedenle, daha bastan bir kisilik olarak Karaca’ya saygi
duydugumu ve yaptigiisi elestirel bir yaklasimim olsa da, olumlu buldugumu
soylemeliyim.

Denizyildizlarini tek tek kurtarmak
“Toprak Dede”’nin yaklasimi ile ilgili sorun, onun denizyildizlarini tek tek kurtarir gibi
agaci dikmesi, topragin korunmasi icin ktictik ve dinamik érgutler yaratmasi ve buradaki



hevesli ama bes parasiz insanlari/ gengleri tesvik etmesinde degil. Bunlarin hepsini,
kuresel krizin iginde kiguk kurtulus kovuklari ve ayni zamanda buyuk ¢aresizligin ve
nihilizmin, depresif ve umutsuz, “hi¢bir sey yapilamaz”ci ruh hali karsisinda, kliguk
siginma adalari olarak gorebilir ve olumlayabiliriz.

Burada bir sorun yok ve Toprak Dede, bu kovuklarda harika bir is ¢ikardi.

Ancak bu yaklagimla ilgili elestirim, tam burada basliyor: Bu yaklagim, kiresel dlgekteki
sermaye, iktidar ve buyume/ kalkinma-yoksulluk vb. sorunlarinin tGstunden atliyor. Bu
alanlardaki ve boyutlardaki mucadelelerle ilgili bilgilendirme yapmamasi, ekonomik
krizin butincualligu ve buyukligu karsisindaki konumu belirlememesi, yanilsamaya
neden olabiliyor. Bu yaklagsimdan, (belki hicbir zaman bu netlikle dile getirilmemis olsa
bile) ekolojik sorunla ilgili kismi/ pargacik galismalarin yeterli olabilecegi gibi bir sonug
cikiyor.

Greta Thunberg ile Toprak Dede farki

Greta Thunberg ile “Toprak Dede”nin yaklasimi arasindaki temel fark bu. Ekolojik krizin
kuresel oldugunu bilerek gelistirilen programin, miucadelenin kiiguk pargasi oldugu
saptanmis olsaydi, belki bu yanilsama olmayacakti. Sorunun asil ¢capi ve hedefini
belirlemek, ayni zamanda sorunu yaratan sermaye egemenligi ve bu sermayenin
etkiledigi politika ve diplomasi alaninin ve kapitalist ekonomin surekli bliyime ve kar gibi
motiflerinin de tartisilmasini ve belki de bunlarla da miucadele edilmesini gerektirecekti.
Bu kapsamdan uzak bir bicimde, bunlari hi¢ dikkate almaksizin yapilan programlarin,
hicbir anlam tasimadigini sdyleyemeyiz. Yine de bu diuzeyi atlamak (ya da programin
somutlugunda bu alanin agiriginin hi¢ hissedilmemesi), dinyanin icinde bulundugu
ekolojik krizin buyudkligu ve butin boyutlariilgili gerceklige en azinda gozlerimizi



yummak anlamina gelmez mi? Hatta daha da kétusu, “kurtulus ve halasa erme”
yolumuzun, belki de bu ku¢uk/ yerel ve pargacik kurtulug ¢gabalarinin toplamindan
olusacagina inanmamiz gerektigini, ima etmez mi?

Klcguk ve yerel de olsa, gercekte kiresel ve cok boyutlu sorunu ¢cézmeyecek de olsa, bizi
edilgen bir felaket bekleyicisi konumundan ¢ikartarak, aktif bireyler ve bir seyler
yapmaya ¢alisan mucadeleci kimlikler olarak kendimizi yeniden tanimlamak
bakimindan, TEMA programinin buyuk katkilari olmustur elbette. Ancak, kiguk ve yerel
mucadeleleri yaparken ve o agaclari 6zenle dikerken, asil krizin baska yerde bulunmaya
devam ettigini, hatta buyuyerek Uzerimize daha ¢ok gelecegini bilincine sahip olmalk, iyi
olurdu.

Bunu istemek, belki bazi yerel iktidarlarla, kesinlikle ulusal iktidarla ve klresel krizin
yaratilmasindaki temel oyuncularla (ya da onlarin kurmus oldugu sistem, teori ve
duzeneklerle) bir anlamda karsi karsiya gelmeyi 6ngérmek anlamina gelecektir. Ve bu
iktidarlarla karsi karsiya gelmeye donusecek bir muicadele alani belki de bitln
kaynaklari, enerjiyi ve iyi niyetle bir is yapmak isteyen gonullllerin inancini kurutacakti?
Programin klicuk 6lgekli ve yerel olmasi degil yani mesele, gerekliligi de degil, onun
“yeterliligi” (daha da ¢ok, yeterli olabilecegi dusincesinin tartisilmamasi Uzerine)
uzerine...




TEMA’nin ikilemi

Herkes, her seyi yapmak zorunda degil. “Herkes, kendi dogru buldugu yaklasimla,
yapmak istediklerini, yapabildigi kadar yapar ve bu da iyi bir seydir” diyebiliriz. Bunda
karsi ¢ikilabilecek bir yon yok. Ancak karsimizdaki bitun seylere ve sureglere/ sorunlara
ve krizlere, gercekgi olarak ve elestirel bir yaklasimla bakmak zorundayiz. Ve bu
elestirellik, sorunun gercekte oldugu gibi, higcbir pargasi ya da 6lgegi ihmal edilmeksizin
kurulmaldir. Bu elestirelligi kaybedip, kliguk/ yerel ve pargacik dizeltmeler ya da
korumalarin yeterli olabilecegi yanilsamasindan ibaret programlari olumlamaya veya
klicguk kurumsal iktidarlari yiiceltmeye basladigimizda bu, sahip olmamiz gereken
pozisyonda bir kayma anlamina gelebilir.

Yapilmasi gereken, (hangi 6lgekte olursa olsun) yaratilmis olumlu etkilere, varsa
eksikliklere ve olumsuzluklara birlikte bakip, haksizlik da etmeden, duslince
gelistirebilmek ve kuresel sistem, kuresel ekolojik kriz vb. gibi sahiden var olan (ya da
oldugunu disundigumuz) butunselligi bozmadan ve tutarli bir bigimde, durumu
anlamaya ve eylem kapasitemizi gogaltmaya ¢alismak degil mi?

Aslinda burada TEMA’nin karsilagtigl ikilem, dinyanin hemen hemen her yerinde ve her
zaman, ¢evreci-ekolojist ya da yesil micadeleler tarihinin her evresinde karsilagilmis ya
da karsilasilabilecek bir durum. ikilemin, kesin olarak dogru oldugunu
savunabilecegimiz bir yaniti da yoktur belki. Ancak, gergegin ve sorunun butun yuzlerini
ve boyutlarini bilmek, buna karsilik kendi kaynaklarimiz ve sahip oldugumuz
niteliklerimizle, demokratik ve hegemonik/ hiyerarsik olmayan bir yaklasimla, ne
yapacagimizi gergekgi olarak belirlemek, ayni zamanda nerede konumlandigimizi da
acikga sdylemek ve sorunun programimiza dahil olmayan bélumlerini de, “yok”
varsaymadan, hangi gerekcelerle disarida biraktigimizi, kamusal bir bicimde ilan etmek,



belki de belirsiz ve kaygan, celiskili ve inandirici olmayan bir konumda bulunmaktan

daha elveriglidir...
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